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Fragenkatalog

Allgemeine Bewertung
Wie bewerten Sie den Gesetzentwurf insgesamt?

Wie bewerten Sie die durch die Landesregierung geplanten Anderungen des
Kindertagesforderungsgesetzes und die damit verbundenen Mehrausgaben des Landes
fr die Kindertagesbetreuung?

Die bewerten Sie den Ansatz der Landesregierung, die Qualitdt von Bildung und
Betreuung in den Kindertageseinrichtungen stérken zu wollen?

Wie beurteilen Sie die Ausgestaltung der Hortforderung?

Wird der Gesetzentwurf der alltaglichen Praxis der Arbeit im Hort gerecht? Sollte der
Gesetzgeber hierzu weitere Regelungen treffen und wenn ja - welche?

Ist der vorliegende Gesetzentwurf aus lhrer Sicht geeignet, die Forderung von Kindern
in Kindertageseinrichtungen und in Kindertagespflege zukunftsfahig zu gestalten?

Gewdhrleisten die zukinftigen Rahmenbedingungen die Umsetzung der
Anforderungen nach diesem Gesetzentwurf und nach der zukinftigen
Bildungskonzeption fir 0 - 10 jéhrige Kinder?

Wurden aus ihrer Sicht die Belange der Kindertagespflege ausreichend berticksichtigt?
Fuhrt der Gesetzentwurf zum Abbau von Burokratie?

Sind die Belange behinderter Menschen im Sinne der Inklusion ausreichend
berticksichtigt?

Notwendigkeit und Zeitrahmen der Novellierung

Die Landesregierung hat dem Landtag empfohlen, das Inkrafttreten des Gesetzes zum

1. August zu erméglichen. Fur wie realistisch halten Sie diesen Termin:

a) zumal § 1 Abs. 3 Satz 3 (3. AndG Kif6G MV) fordert, dass die Bildungskonzeption
der 0-10-jahrigen Kinder sich in  den Leistungs, Entgelt- und
Qualitatsentwicklungsvereinbarungen nach 8 16 widerzuspiegeln hat, welche
alerdings erst Ende 2011 vorliegen wird?

b) unter Wirdigung des Zeitaufwandes von L e stungsverhandlungen?

Ist aus Ihrer Sicht ein spéteres Inkrafttreten des Gesetzes erforderlich und vertretbar,
wenn ja wann und warum?

Wie bewerten Sie die Notwendigkeit ener  Novelierung  des
Kindestagesf 6rderungsgesetzes?



3.1

3.2

3.3

34

3.5

4.1

4.2

5.

Uber den Gesetzentwurf hinausgehende Anderungsbedarfe

In welchen Detailfragen besteht nach lhrer Meinung noch Anderungsbedarf mit
welcher Zidrichtung sowie in welchem Umgang und mit welchem aternativen
Formulierungsvorschlag? Welche finanziellen Konsequenzen waren damit unmittel bar
verbunden?

Weas schlagen Sie vor, um zu verhindern, dass mit der Novellierung des Gesetzes im
Bereich der fruhkindlichen Bildung ein unverbindlicher Freiraum entsteht?

Was empfehlen Sie dem Gesetzgeber im Interesse einer zeitgemalen integrativen,
inklusiven frahkindlichen Entwicklung der Kinder in den Kitas Mecklenburg-
Vorpommerns?

Welche Regelungen miissen bei der Frage des Ubergangs Kindergarten-Grundschule
und der Zusammenarbeit Hort-Grundschul e getroffen werden?

Welche erganzenden Hinweise haben Sie zum vorliegenden Gesetzentwurf? Gibt es

aus ihrer Sicht noch Problemstellen im KifoG, die mit diesem Gesetzentwurf nicht
gel6st werden?

Gesetzesvollzug

Wie bewerten Sie den Vollzugsaufwand und insbesondere die Kosten fir die
Verwaltung vor Ort sowie die einzelnen Einrichtungen?

Welche Umsetzungsschwierigkeiten erwarten Sie fur den Zetraum einer

beschl ossenen KifoG-Novelle  ohne  vorliegende, oder beschlossene
Bildungskonzeption?

MafBinahmen aufgrund aktueller sozial- bildungspolitischer Entwicklungen

Wie bewerten Sie

5.1

5.2

5.3

5.4

den angestrebten Ausgleich der hoheren Inanspruchnahme und schrittweise
Umstellung der Finanzierung auf eine Forderung pro belegten Platz (umgerechnet in
Vollzeitaguivalente)?

die angestrebte Erhdéhung der Zeten fur Fort- und Weiterbildung von
Tagespflegepersonen auf 25 Stunden pro Kalenderjahr?

die angestrebte Sicherstellung einer ausreichenden Forderung fur Kinder sozial
benachteiligter Personensorgeberechtigter im Bereich der unter Dreijahrigen im
Umfang von 30 Wochenstunden?

die angestrebte individuelle Forderung von Kindern und Forderung der frihkindlichen
Bildung



5.5

die Auswirkungen der angestrebten Erhdhung des Zeitumfangs fur mittelbare
padagogische Arbeit im Kindergartenbereich auf funf Wochenstunden? Ist die
Erhéhung ausrei chend?

Anpassung der Gesetzesinhalte an aktuelle Erkenntnisse aus Wissenschaft und
Pracxis

Wie bewerten Sie die/den im Gesetzentwurf enthaltene/n

6.1

6.2

6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

6.8

6.9.

6.10

7.

Zu§1

Prézisierung der Ziele, Inhalte und Instrumente der individuellen Férderung?
Qualifikation des padagogischen Personals und Konkretisierung der Aufgaben?
Stérkung der Zusammenarbeit mit Schule und Einrichtungen der Familienbildung?
Mindestbeschaftigungsumfang von Fachkréften?

Starkung der Bildungs- und Erziehungspartnerschaft zwischen Fachkréften der
Kindertageseinrichtungen und Personensorgeberechtigten?

enthaltene Qualitatsentwicklung und -sicherung?
Gesundheitsférderung, Orientierung an DGE-Standards bei V erpflegung?

Wie bewerten Sie die geplante Einfuhrung einer Ausbildungsplatzplanung auf
Landesebene?

Abschluss eines Rahmenvertrages zwischen den kommunalen Landesverbénden, den
Verbanden der Trager der Freien Wohlfahrtspflege und den Vereinigungen sonstiger
L eistungserbringer?

Wie bewerten Sie die im Gesetzentwurf enthaltene Integration der Verpflegung in das

Angebot der Krippen und Kindergarten (kostenfreies Mittagessen fur Kinder aus SGB
I1-Haushalten)?

Zu ausgewihlten Bestimmungen

7.1.1 Wie kann aus lhrer Sicht die, in 8 1 Abs. 1 beschriebene individuelle Férderung von

Begabungen realisiert werden und welchen Einfluss auf diese Férderung hat lhrer
Ansicht nach téagliche Schichtwechsel des Betreuungspersonal s?

7.1.2 Wie kann aus lhrer Sicht die, in 8 1 Abs. 3 beschriebene Umsetzung der

Bildungskonzeption konkret ausgestaltet werden?



7.1.3

7.1.4

7.15

7.1.6

7.1.7

7.1.8

7.1.9

7.1.10

7.111

Sehen Sie den padagogischen Ansatz einer integrativen, inklusiven frihkindlichen
Entwicklung mit der vorliegenden Novelle ausreichend bedacht, zuma das Gesetz
einerseits auf eine breite Beobachtung und Dokumentation des kindlichen
Entwicklungsprozesses abhebt (8§ 1 Abs. 5, Satz 1), dann alerdings eine gezielte
Forderung an erhebliche Abweichungen von der altersgerechten, soziaen, kognitiven,
emotionalen oder korperlichen Entwicklung (8 1 Abs. 6, Satz 1) bindet. Wie beurteilen
Sie dieses Herangehen?

Wie beurteilen Sie die geforderte altagsintegrierte Beobachtung und Dokumentation
des kindlichen Entwicklungsprozesses... (s. 8 1 Abs. 5 und Abs. 6) in Abgrenzung zu
den Aufgaben der Frihforderung? Sehen Sie die Gefahr, dass mit der Gesetzesnovelle
Aufgaben der Frihférderung unzuléssig zulasten ener inklusiv ausgerichteten,
anregungsreichen frihkindlichen Bildungsarbeit den Erzieherinnen und Erziehern der
Kita Ubertragen werden?

Welche Auswirkungen hat die, in 8 1 Abs. 6 beschriebene Defizitforderung auf
besonders begabte Kinder?

Wie bewerten Sie die Intention des Gesetzes, die zusétzlichen Mittel fur die gezielte
individuelle Forderung auf Kinder mit erheblichen Abweichungen von der
altersgerechten sozialen, kognitiven, emotionalen oder kdrperlichen Entwicklung
sowie daraus resultierendne besonderen Forderbedarfen zu konzentrieren?

Wie bewerten Sie den Einsatz von zusétzlichen Landesmitteln fur die geziete
Forderung von Kindern?

Entstehen aus ihrer Sicht durch die gezielte Forderung von Kindern mit erheblichen
Abweichungen von der altersgerechten sozialen, kognitiven, emotionalen oder
korperlichen Entwicklung Abgrenzungsprobleme zu vorhandenen Leistungen,
insbesondere zur Frihférderung?

Lassen sich Diagnostik und individuelle Férderung ab Inkrafttreten umsetzen? Falls
nicht: Was ist notwendig, um den Anforderungen des Gesetzes und den Erwartungen
des Gesetzgebers gerecht zu werden?

Welche Madaglichkeiten bzw. Gefahren sehen Sie fur die Verknipfung der
individuellen Forderung, insbesondere der Diagnostik und daraus abgeleiteten
Fordermal3nahmen, mit der Frihforderung in der jetzt geplanten Umsetzung?

Wie schdtzen Sie die Vorgabe ein, dass sich die regelmallige Beobachtung und
Dokumentation ab dem Kindergarten nach landesweit verbindlich festgelegten
Verfahren richten muss?



Zu§3

7.2.1 Wie bewerten Sie die zeitlich erweiterte Férderung von Kindern sozial benachteiligter
Personensor geberechtigter?

7.2.2 Das Gesetz sieht vor, Kinder in besonderen Bedarfslagen — man orientiert sich am
Hartz IV — Leistungsbezug der Eltern — besonders zu fordern. Haten Sie diese
Verdlgemeinerung: Hartz-IV-Eltern = erhebliche ~ Abweichungen von der
altersgerechten, sozialen, kognitiven, emotionalen oder korperlichen Entwicklung fur
gerechtfertigt?

Zu§s

7.3  Wie bewerten Sie die verbindliche Regelung der Zusammenarbeit mit Schulen und
Einrichtungen der Familienbildung und —beratung in den Vereinbarungen?

Zu§s

7.4.1 Wie bewerten Sie die mit dem Gesetzentwurf beabsichtigte Erweiterung der Aufgaben
gegenliber den Personensorgeberechtigten unter den Stichworten ,, partnerschaftliche

Elternarbeit* sowie ,Bildungss und Erziehungspartnerschaft® und die im
Gesetzentwurf dafiir vorgesehenen Regelungen zur Umsetzung, insbesondere auch aus

Sicht der dafrr bereit gestellten personellen, zeitlichen und finanziellen Ressourcen?

7.4.2 Wie hoch schitzen Sie den realen Einfluss der Elternvertreter ein, der sich aus § 8
ADs. 4 ergeben wird?

7.4.3 Welche Alternative der Elternvertretung wére aus lhrer Sicht besser geeignet die
Elternmitwirkung umzusetzen?

744 Ist die Zusammenarbeit mit den Eltern im Sinne einer Bildungs und
Erziehungspartnerschaft ausreichend berticksichtigt?

Zu § 9a

7.5 Ist das Anbieten einer gesunden und vollwertigen Verpflegung fur Kinder bis zum

Schuleintritt wahrend der gesamten Betreuungszeit in Kitas eine sinnvolle Mal3nahme
zur Armutsprévention?



Zu § 10

7.6.1

7.6.2

7.6.3

764

Wie beurteilen Sie den zukinftig vorgesehenen Zeitumfang fir die mittelbare
padagogische Arbeit, insbesondere vor dem Hintergrund der zusétzlich gesetzlich
festgeschriebenen Aufgaben?

Welcher personellen Ausstattung bedarf es aus lhrer Sicht in einer Kitaum die, in 8 10
ADs. 3 beschriebenen Anforderungen umzusetzen?

Halten Sie die, in 8§ 10 Abs. 4 beschriebenen Betreuungsquoten fur tauglich die
gualitativen Anforderungen des Gesetzesentwurfes wirksam umzusetzen?

Inwieweit ist aus lhrer Sicht die Forderung aus 8 10 Abs. 5 nach einer mittelbaren
padagogischen Arbeitszeit mit den VVorgaben aus 8 10 Abs. 4 vereinbar?

Zu§11

7.7.1

71.7.2

7.7.3

1.7.4

7.7.5

1.7.7

7.7.8

Die vorliegende Novelle behdlt die Personal schltissel des geltenden Gesetzes bel, setzt
dllerdings die strenge Fachkraftquote aufer Kraft und fihrt den Begriff
» Padagogisches Persona® ein. Misste nicht angesichts der gewlnschten qualitativen
Verbesserungen der fruhkindlichen Bildung eine gunstigere Fachkraft-Kind-Relation
normiert werden?

Wie beurteilen Sie die Festschreibung der Présenzzeit von 5 Stunden/Tag einer/eines
Erzieher/in fir die Arbeit am Kind (unmittel bare p&dagogische Arbeit)?

Welche gesetzlichen oder sonstigen Regelungen werden as notwendig erachtet, um
die Arbeitsbedingungen von Erzieherinnen und Erziehern in M-V zu verbessern?
Reichen die gesetzlichen Regelungen zur Orientierung an der tariflichen Bezahlung
aus?

Wie beurteilen Sie den kinftig vorgesehenen Einsatz von Assistenzkraften? Sind die
Regelungen ausreichend, zu weit gehend oder unzureichend? Wie schédtzen Sie die
praktische Umsetzbarkeit des Einsatzes von Assistenzkréften ein?

Welche Auswirkungen wird der zusétzliche Einsatz von Assistenzkraften auf die Hohe
der Leistungsentgelte haben?

Sind die im Gesetzentwurf ausgewiesenen Mal3nahmen geeignet, um den drohenden
Fachkréftemangel abzuwenden?

Ist die Erweiterung des Fachkréftekatal ogs sachgerecht?



7.7.9

7.7.10

7.7.11

7.7.12

Welche Auswirkungen aus der Ausnahmeregel aus 8 11 Abs. 6 erwarten Sie in der
Praxis? Wie beurteilen Sie die Auswirkungen auf die Qualitét der Kindertagesforde-
rung, sofern kinftig der Gberdrtliche Trager der offentlichen Jugendhilfe - also das
Landesugendamt - im Einzelfall von den Anforderungen des 8 11 Abs. 2 und 3 Aus-
nahmen zulassen kann, wenn die Vermittlung der Bildungs- und Erziehungsziele
gleichwertig sichergestellt sind (8 11 Abs. 6)? Bitte bedenken Sie hierbei auch, dass
das Landegugendamt nach den Vorstellungen der Landesregierung kinftig durch
Zuordnung zum Kommunaen Sozialverband aus den Strukturen der Kinder- und
Jugendhilfe herausgel 6st werden soll.

Wie bewerten Sie die Erweiterung des Anforderungskatalogs an Erzieherinnen und
Erzieher durch die vorliegende Novelle bel fehlenden Veranderungen im
Ausbildungsstatus der Erzieherinnen und Erzieher und gleichzeitiger Aufhebung der
Fachkraftquote?

Wirdigt Mecklenburg-VVorpommern in ausreichendem Mal3e die hohen Anforderun-
gen, die auch nach internationalen wissenschaftlichen und praktischen Erfahrungen an
die Ausbildung und den Einsatz von Erzieherinnen und Erziehern im frihkindlichen
Bildungsprozess zu stellen sind? Welche Mal3nahmen sollten in Hinblick auf die
Ausbildung der kiinftigen Fachkréfte getroffen werden?

Wie schétzen Sie das derzeitige Angebot an Fachkréfte ein? Ist dieses tauglich den
aktuellen Bedarf fir die Kitas in Mecklenburg Vorpommern zu decken? Wie schéatzen
Sie die Entwicklung des Angebots an Fachkraften in den kommenden Jahren ein und
welche Konsequenzen miusste dies auf die Ausbildung von Fachkraften in
M ecklenburg-V orpommern haben?

Zu§1la

7.8  Wiebewerten Sie die Regelungen zur Fort- und Welterbildung im Gesetzentwurf?

Zu § 18

7.9  Wie bewerten Sie die geplanten Anderungen des KifoG im § 18 — Finanzielle Betei-

8.1

8.2

ligung des Landes? Reichen diese Regelungen aus, um die gewiinschte Verbesserung
der Qualitét der fruhkindlichen Bildung zu erreichen?

Wissenschaftliche Begleitung der individuellen Forderung

Wie bewerten Sie das Vorhaben des Gesetzgebers, die Einflhrung, die Umsetzung
sowie den weiteren Verlauf der individuellen Forderung wissenschaftlich zu begleiten
und evaluieren zu lassen?

Welche Voraussetzungen mussen nach Ihrer Auffassung erflllt werden, damit eine

wissenschaftliche Begleitung der individuellen Forderung zu verwertbaren
Ergebnissen fuhrt?
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9.1

9.2

9.3

94

9.5

9.6

9.7

9.8

9.9

9.10

Ausgewihlte finanzielle Aspekte

Wie bewerten Sie die Belbehaltung der grundlegenden Finanzierungssystematik und
die Umstellung der Landesfinanzierung auf Pauschalen pro belegten Platz? Ist die
Hohe der Pauschalen aus Ihrer Sicht ausreichend?

Wie werten Sie die fur 2012 vorgesehene Umstellung der Finanzierung der alge-
meinen Kindertagesforderung auf in Vollzeitéaquival ente umgerechnete belegte Plétze?
Ergeben sich daraus fur Ihre Einrichtung(en) Vor- oder Nachteile?

Sind die zur Verfigung gestellten Finanzmittel fur die Aufgabe der individuellen
Forderung (Diagnostik und abgeleiten konkreten Forderungsmal3nahmen) als Aufgabe
der Kindertagesstétte ausreichend?

Wie wird das Verteilungsinstrument der o. g. Finanzmittel (Ausgabe durch das Land
an die ortlichen Trager der Jugendhilfe und Weitergabe an die Tréger von
Kindertagesstétten) bewertet?

Halten Sie die eingestellten finanziellen Mittel des Landes fir tauglich die derzeitigen
Inanspruchnahmen und qualitativen Anforderungen auskdmmlich zu finanzieren?

Wie hoch schédzen Se den Bedarf an Landesmitteln fir eine auskommliche
F nanzierung der qualitativen Anforderungen und derzeitigen Inanspruchnahmen ein?

Wie bewerten Sie die Regelung, dass die Kita Trager und Tagespflegepersonen in
eigener Verantwortung Entscheidungen Uber den gezielten Einsatz der zusétzlich zur
Verfligung gestellten finanziellen Mittel fur die gezielte Forderung von Kindern mit
erheblichen Abweichungen von der altersgerechten sozialen, kognitiven, emotionaen
oder korperlichen Entwicklung treffen sollen?

Ergeben sich aus ihrer Sicht aus den Gesetzesdnderungen Standards, die sich auf die
Hohe der kommunaen Finanzierungsanteile und die Elternbeitrége auswirken
werden?

Wie bewerten Sie die im Gesetzentwurf enthaltene Einfihrung eines gesetzlichen
Anspruchs auf Elternbeitragsentlastung fur Kinder im Jahr vor Eintritt in die Schule,
der der Kodlitionsvereinbarung in Ziffer 151 Rechnung trégt, wonach ene
differenzierte finanzielle Entlastung der Elteen von den Kosten der
Kindertagesbetreuung, beginnend im letzten Kindergartenjahr vor dem
Grundschuleintritt, erfolgt?

Sehen Sie die Gefahr, dass es durch die Novelle zu einer Steigerung der Elternbeitrage
kommen wird? Oder wird die Novelle zu einer Stabilisierung der Beitrage beitragen?
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